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Die Photovoltaikanlage an der Schnittstelle
zwischen Energie- und Zivilrecht

hotovoltaikanlagen sind im Stadt- und Landschaftsbild
P Deutschlands mittlerweile allgegenwirtig. Ihr fast flachen-
deckender Einsatz ist gewiinschte Folge der sog. Energiewen-
de. Mit ihrer Verbreitung steigt auch die Zahl an Rechtsstreitigkeiten

an, die sich mit dem Bau und dem Betrieb solcher Anlagen befassen.
Der Beitrag geht der Frage nach, ob und inwieweit das Biirgerliche

Recht iiber ausreichende Instrumentarien verfiigt, um die dabei auf-
geworfenen Rechtsfragen angemessen zu beantworten, oder ob es
dazu eines Riickgriffs auf energierechtliche Sondervorschriften be-
darf. Ausgangspunkt ist die aktuelle Rechtsprechung des BGH und der
Oberlandesgerichte.

Photovoltaikanlage - Mangelgewahrleistung - Gewahrleistungsfrist - Sachenrecht- Schenkung an Minderjahrige - Be-

schaffenheitsvereinbarung

I. Einfiihrung

Der Ausbau der erneuerbaren Energien ist ein entscheidender
Faktor fiir das Gelingen der Energiewende in Deutschland. Bis
Ende 2015 waren in Deutschland rund 1 Mio. Solarstrom- und
ca. 2 Mio. Solarthermieanlagen in Betrieb.! Photovoltaikanla-
gen stellen den zweitgroften Anteil an Stromerzeugungssyste-
men, indem sie an sonnigen Tagen zwischen 35% und 50%
des Strombedarfs abdecken kénnen, dar.2 So verwundert es
nicht, dass sich die Rechtsprechung vermehrt mit vertrags-
oder sachenrechtlichen Problemstellungen rund um die Nut-
zung von Photovoltaikanlagen zu befassen hat. Die folgende
Rechtsprechungsiibersicht geht der Frage nach, ob und inwie-
weit trotz energierechtlicher Besonderheiten auf die Grund-
sitze und Instrumente des Schuld- sowie des Sachenrechts zur
Lésung von Rechtsfragen rund um Photovoltaikanlagen zu-
rickzugreifen ist.

1. Lange Verjahrungsfrist bei Mangeln an fest
eingebauter Aufdach-Photovoltaikanlage

1.BGH, Urt. v. 2.6.2016 - VIl ZR 348/13

Der VII. Zivilsenat des BGH sieht in der Errichtung einer funk-
tionstauglichen Photovoltaikanlage unter Beachtung der Trag-
fahigkeit des Daches einer Tennishalle einen Werkvertrag
(§ 631 BGB).3 Die maBgebliche Pragung des Vertrags soll sich
aus den aufwendigen handwerklichen Installations- und Anpas-
sungsarbeiten unter Beriicksichtigung der Tragfahigkeit der
Tennishalle ergeben. Dies hat zur Folge, dass ein Nacherfiil-
lungsanspruch gem. § 634a | Nr. 2 BGB erst nach finf Jahren
verjihrt. Der Bau der Photovoltaikanlage wurde vom VII. Zivil-
senat aufgrund der erheblichen Eingriffe in das Dach und die
Gebaudeaufenhaut mit Blick auf die standige Rechtsprechung
zu § 638 | BGB a.F.4 als grundlegende Erneuerung der Tennis-
halle angesehen. Wegen der erheblichen Eingriffe in die Gebdu-
desubstanz wurde die Errichtung der Anlage einer Neuerrich-
tung gleichgestellt. Der VII. Zivilsenat argumentiert dabei u.a.
mit der Risikolage, da sich Mangel wegen aufeinanderfolgender
Arbeiten, Witterungseinflussen und Nutzungsart erst spdt er-
kennen lieBen. Ferner diene die Photovoltaikanlage der Tennis-
halle, die als Tragerobjekt eine Funktionserweiterung erfahre.
Solche Anlagen kénnten, entgegen einer friheren Entschei-
dung des VIIl. Zivilsenats,S sogar selbst als Bauwerk angesehen
werden, wenn die Anlage unmittelbar oder mittelbar Gber ein
Gebsude mit dem Erdboden fest verbunden sei, wobei es sich
nicht um wesentliche Bestandteile gem. §5 93, 94 BGB handeln
musse.” Entscheidend sei allein, ob eine Trennung nur mit

groRerem Aufwand méglich wére. Zudem miisse eine dauernde
Nutzung der Anlage beabsichtigt sein, wozu es darauf ankom-
me, ob der Vertragszweck die Erstellung einer gréBeren orts-
festen Anlage mit den spezifischen Bauwerksrisiken zum Ge-
genstand habe.®

2. Bewertung und Ubertragung der Recht-
sprechung auf Wohnhauser

a) Installation der Photovoltaikanlage bei oder
nach Errichtung des Wohngebaudes

Die Entscheidung zur funfjdhrigen Gewahrleistungsfrist vermag
zu liberzeugen, da sie sich mit dem Zweck der verldngerten
Frist begriinden ldsst.9 Es stellt sich aber die Folgefrage, ob
diese Judikatur auf die Installation von Photovoltaikanlagen auf
Wohnhiusern Ubertragen werden kann. immerhin sind auch
bei einer solchen Anlage auf einem Wohnhausdach Mangel nur
schwer erkennbar.’® Dazu mussten vergleichbare Eingriffe in
das Dach und die GebiudeauBenhaut des Wohngebaudes vor-
genommen werden. Ob diese der Intensitdt derjenigen von
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Eingriffen in eine Tennishalle oder Scheune gleichkommen,
wird im konkreten Fall zu entscheiden sein. Zumeist durfte der
Errichtungsaufwand jedenfalls nicht unerheblich sein,!’ wes-
halb im Einzelfall von einer teilweisen Neuerrichtung auszuge-
hen sein kdnnte.

Ob die Photovoltaikanlage fiir Konstruktion, Bestand, Erhaltung
oder Benutzbarkeit eines Wohngebadudes von wesentlicher Be-
deutung ist, ldsst sich nach dem Urteil vom Februar 2016 nicht
ohne Weiteres beantworten, denn der BGH ist auf diese Krite-
rien nicht explizit eingegangen.’? Zumeist werden zahlreiche
und komplizierte Eingriffe in Dach und GebiudeauBenhaut
wohl nicht erforderlich sein.’3 Flr das Merkmal der festen Ver-
bindung ist zu priifen, ob der Aufwand einer fiktiven Trennung
erheblich ist. Eine feste Verbindung von Anlage und Bauwerk
wird regelmafig bei komplexer Montageleistung anzunehmen
sein,’* wahrend sie flr den Fall der Selbstmontage zumeist ver-
neint wird.'> Muss eine Photovoltaikanlage an das Wohnhaus-
dach speziell angepasst werden, kann die spétere Beseitigung
zu groBeren Schwierigkeiten fihren, weshalb die feste Verbin-
dung meist anzunehmen sein wird.’¢ Dies wird jedenfalls fiir
Indachanlagen gelten, die in die Dacheindeckung integriert
sind, wahrend einfache Aufdachanlagen in der Regel leicht
demontiert werden kénnen.)

Letztlich muss die Funktionsrelevanz — auch mit Blick auf die
Rechtsprechung des VIII. Zivilsenats'8 — genau gepriift werden.
Dort wird der Funktionszusammenhang mit der Begriindung
verneint, die Photovoltaikanlage diene nur dem Zweck der
Stromerzeugung und kdnne hierfir auch auf einem anderen
Dach errichtet werden. Dem hat der VII. Zivilsenat zwar ent-
gegengehalten, dass das Gebdude als Tragerobjekt der Photo-
voltaikanlage diene und insofern eine neue Eigenschaft gewdn-
ne.’® Streng genommen erfiillt das Bauwerk jedoch eine Funk-
tion fir die Anlage und nicht umgekehrt.2° Der Hauptzweck der
Photovoltaikanlage besteht nun einmal darin, das Wohngebiu-
de mit Strom zu versorgen, weshalb sie dem Nutzungszweck
des Gebdudes zu dienen bestimmt ist. Mit Blick auf den Willen
des Gesetzgebers, den Eigenverbrauch zu stirken, da der vor
Ort erzeugte und verbrauchte Strom nicht in die Netze einge-
speist und verteilt werden muss, sollte jeder Eigenverbrauch
dazu fiihren, dass die Anlage dem Gebdude dient und nicht
primar als Einnahmequelle angesehen wird.2!

b) Photovoltaikanlage als Bauwerk

Zu beantworten bleibt noch die zweite Folgefrage, ob eine
technische Anlage auf einem Wohnhaus selbst als Bauwerk
angesehen werden kann. Die daflr erforderliche feste Verbin-
dung zwischen Photovoltaikanlage und Wohngebidude wird
zwar, wie bereits dargestellt, meistens vorliegen. Fir die Vo-
raussetzung der dauernden Nutzung der technischen Anlage
ist aber zusatzlich darauf abzustellen, ob der Vertragszweck die
Erstellung einer gréBeren ortsfesten Anlage mit den spezi-
fischen Bauwerksrisiken ist. Da Photovoltaikanlagen typischer-
weise fir langere Zeit ortsfest verwendet werden, kommt es
insofern auf das Kriterium ihrer GroBe an. Dieser Terminus
sollte grofzligig ausgelegt werden, um den Besonderheiten
der schweren Erkennbarkeit und Kontrollierbarkeit der Mdngel
an der Photovoltaikanlage auf einem Hausdach angemessen
Rechnung zu tragen.2 Zudem kénnte ein Wertungswider-
spruch vermieden werden, wenn man eine Freiflichen-Photo-
voltaikanlage als Bauwerk ansieht.3 Fir den Gleichlauf wird
allerdings eine Anlage von gewisser GroBe und Schwere ge-
fordert werden miissen.2* Letztlich wird es auch fiir die Beant-
wortung dieser Frage auf die konkreten Umstidnde des Einzel-
falls ankommen.2s
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3. Ergebnis

Eine generelle Antwort auf die Frage, ob die fiinfjahrige Ge-
wahrleistungsfrist nach § 634a | Nr. 2 BGB bei der Errichtung
einer Photovoltaikanlage auf Wohnhauserdachern gilt, lasst sich
auch nach dem Urteil des VII. Zivilsenats des BGH vom Juni 2016
nicht geben. Bei technisch unkomplizierten, kleineren Stan-
dard-Anlagen werden die von der Rechtsprechung aufgestell-
ten Voraussetzungen tendenziell eher nicht vorliegen. Gleich-
wohl wird man um eine Einzelfallpriifung anhand der vom BGH
entwickelten Kriterien nicht umhinkommen. Die Entscheidung
verdeutlicht jedoch, dass es grundséatzlich méglich ist, anhand
der etablierten Grundséitze des Werkvertragsrechts zu an-
gemessenen Losungen bei Rechtsfragen zur Errichtung von
Photovoltaikanlagen auf Hausddchern zu gelangen.

[11. Beschaffenheitsvereinbarung zum Energie-
ertrag einer Photovoltaikanlage

1. OLG Miinchen, Urt. v. 11.12.2014- 14 U
345/14

Nach Auffassung des OLG Miinchen zihlt der Energieertrag
einer gekauften Photovoltaikanlage zur Beschaffenheit der
Kaufsache. Bleibt ihr tatsachlicher Energieertrag hinter der mit
dem Vertragsangebot ibersandten Prognoseberechnung des
Verkdufers zuriick, so stehen dem Kiufer die kaufrechtlichen
Gewabhrleistungsinstrumente nach § 437 BGB zur Verfligung.26

Damit fugt sich das Urteil in die h.M. zum Beschaffenheits-
begriff nach § 434 | BGB ein - der Ertrag einer Photovoltaik-
anlage an einem konkreten Betriebsort zdhlt zur Beschaffen-
heit. Dies gilt trotz des Umstands, dass der Ertrag neben der
Leistungsféhigkeit der Anlage mafgeblich von den Verhilt-
nissen vor Ort abhéngt, da nach Rechtsprechung?’ und Litera-

11 Vgl Immobilio, PV-Anlagen Montageart: Photovoltaik Aufstinderung, abrufbar
unter:  http//www immobilo de/ratgeber/solaranlagen/photovoltaik/photovol-
taik-aufstaenderung; Wohnnet, Photovoltaikanlage - So geht die Nachriistung,
abrufbar unter: http//www wohnnet at/energie/strom/photovoltaik-montage-
21812

12 BGH, NJW 2016, 2876 Rn. 23

13 Vgl Krieger, ZNER 2014, 80 (82), wonach eine selbst montierte Photovoltaikanlage
keinerlei Einfluss auf die bauliche Substanz eines Scheunendachs habe

14 Vgl Heine, ZNER 2016, 392 (393); Jacoby, NJW 2016, 2848 (2849).

15 BGH, NJW 2014, 845 (846)

16 Vgl Kieefisch, NZBau 2016, 340 (341 ), der das Merkmal der auf Dauer angeleg-
ten Verbindung aufgrund des Vergleichs mit dem Ausbau einer Einbaukiiche
bejaht,

17 Vgl Reymann, DNotZ 2010, 84 (96}, Schneidewindt, NJW 2013, 3751 (3755);
Taplan/Baumgartner, NZBau 2014, 540 (542); Welsch/Woinar, NotBZ 2014, 161
(162)

18 BGH, NJW 2014, 845 (846); so auch OLG Nirnberg, REE 2016, 225 (229)

19 BGH, NJW 2016, 2876 Rn, 27

20 Vgl Dubovitskaya, NJOZ 2016, 1513 (1514); Boemke/Knoch, REE 2013, 90 (92)
sehen eine Aufdachanlage als dem Gebaude nicht dienend an; die Indachanlage
hingegen diene neben der Stromerzeugung auch dem Witterungsschutz; nach
Ansicht des OLG Naumburg, NJW RR 2014, 842 (844) profitiere das Gebaude nicht
von der Anlage, sondern Gbernehme nur die Funktion eines Tragers

21 Vgl Bauer, EnNWZ 2016, 396 (399); so auch Kleefisch, NZBau 2016, 340 (344);
Kleefisch/Meyer, NZBau 2016, 684, 686; vgl. auch Welsch/Woinar, NotBZ 2014, 161
(163), die die Frage des Zwecks im Rahmen der §§ 93, 94 BGB behandeln; vgl
ferner OLG Niirnberg, REE 2016, 225 (228); Krieger, ZNER 2014, 80 (83)

22 Jacoby, NJW 2016, 2848 (2850); vgl auch Voit, in: Bamberger/Roth, BGB, 3. Aufl
2012, § 634aRn. 6, wonach der Begriff des Bauwerks an sich weit auszulegen sei

23 So Heine, ZNER 2016, 292 (293); weitergehend Lakkis, NJW 2014, 829 (831), die
unabhéngig von der Verbindung zum Erdboden (iber ein Gebiude jede Photo-
voltaikanlage als Bauwerk ansieht

24 Vgl BGH, NJW-RR 2003, 1320; Grabe, BauR 2015, 1 (2)

25 Gerner, LMK 2016, 380380

26 OLG Mtinchen, NJW-RR 2015, 973

27 Vgl BGH, NJW 1976, 1888; NJW 1978, 370; NJW-RR 1988, 10 (11}; NJW 1991, 1673
(1675); NJW 2013, 1671 (1672); NJW 2013, 1948 (1949); NJW 2016, 2874 (2875)
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tur?® auch Beziehungen zur Umwelt zur Beschaffenheit der
Kaufsache gem. § 434 BGB gehdren, wenn sie in irgendeiner
Weise mit deren Eigenschaften zusammenhdngen. Eine ent-
sprechende Vereinbarung sah das OLG in dem Umstand, dass
der Verkdufer eine eigene Berechnung zum Ertrag der Photo-
voltaikanlage erstellte und dem Kaufer mitteilte. Laut BGH-
Rechtsprechung sei von einer konkludenten Beschaffenheits-
vereinbarung bereits dann auszugehen, wenn der Kaufer dem
Verkdufer bestimmte Anforderungen an den Vertragsgegen-
stand zur Kenntnis bringe und dieser zustimme.?®

2. Bewertung und Abgrenzung

Der Energieertrag einer Photovoltaikanlage ist, wie das OLG
Miinchen zu Recht feststellt, das mafBgebliche Kriterium, um
Uber ihre Brauchbarkeit entscheiden zu kénnen. Er hdngt von
den Eigenschaften der Solarmodule ab und wird der weiten
Auslegung des kaufrechtlichen Beschaffenheitsbegriffs ge-
recht.3® Der Umstand, dass der gewiinschte Energieertrag auf
einer Prognose beruht, fiihrt zu keinem anderen Ergebnis.3! Die
Entscheidung widerspricht nicht einem Urteil des OLG Saarbrii-
cken aus dem Jahr 201132 Dort ging es um die Frage, ob die
Hohe einer bestimmten Einspeisevergiitung nach dem EEG eine
vereinbarte Beschaffenheit fiir eine erst zu errichtende Photo-
voltaikanlage darstellt. Die Vergilitungspflicht nach dem EEG
knupft gerade nicht an objektgebundene Voraussetzungen an,
wie das OLG Saarbriicken zu Recht feststellte. Damit war aber der
Energieertrag der Anlage nicht Gegenstand der Beurteilung. Die
Beschaffenheitsvereinbarung im Fall des OLG Miinchen ist
schlieB8lich von der Aushdndigung eines Energieausweises nach
§ 16 EnEV zu unterscheiden. Aufgrund der &ffentlich-rechtlichen
Ausgestaltung der Vorlagepflicht kann keine Beschaffenheits-
vereinbarung hinsichtlich der dortigen Angaben zwischen den
Parteien angenommen werden.33

3. Ergebnis

Die Fragen, ob der Energieertrag einer Photovoltaikanlage zur
Beschaffenheit der Kaufsache gehort und ob eine dahingehen-
de Vereinbarung zwischen den Vertragsparteien vorliegt, beant-
worten sich unabhéngig von energierechtlichen Besonderhei-
ten, etwa denen des EEG, nach den Grundséatzen des Kaufrechts
und der dazu ergangenen Rechtsprechung. Erneut wird deut-
lich, dass das Schuldrecht Gber ausreichende Instrumentarien
verfligt, um neuen technischen Entwicklungen angemessen zu
begegnen.

IV. Mangelhaftigkeit von Photovoltaik-Modulen
infolge von Schneckenspuren

1. OLG Schleswig, Urt. v.21.7.2016-11U91/15
und LG Paderborn, Urt. v. 16.11.2012-40
53/12

Sogenannte Schneckenspuren kénnen sich Wochen nach In-
betriebnahme einer Photovoltaikanlage zeigen und bestehen
aus dunklen, breiten Linien, die kreuz und quer Gber die Solar-
zellen verlaufen. Diese nicht entfernbaren Spuren haben mit
dem kleinen Tier allerdings nichts zu tun. Es handelt sich
vielmehr um Silberpartikel, die sich im Einkapselungsmaterial
um die Solarzelle angereichert haben. Wahrscheinlich begiins-
tigen Mikrorisse in den Modulen diesen chemischen Prozess.3*
Anders als beim sogenannten browning, einer Braunfdrbung
der Folie, sind LeistungseinbuBen mit Schneckenspuren regel-
maBig nicht verbunden. Ob sie auf Photovoltaik-Modulen ei-
nen Mangel darstellen, hatten unabhéngig voneinander das
OLG Schleswig und das LG Paderborn zu entscheiden. Das OLG

Schleswig wandte auf einen Vertrag iber die Lieferung einer zu
montierenden Photovoltaikanlage Kaufrecht an und verneinte
solange das Vorliegen eines Mangels gem. § 434 | 2 Nr. 1 und 2
BGB, wie nicht festgestellt werden kann, dass die Leistungs-
fahigkeit der Module beeintréchtigt sei3® Anders hatte einige
Jahre zuvor das LG Paderborn entschieden. Es stufte zum einen
den Vertrag liber die Installation einer schlisselfertigen Photo-
voltaikanlage auf einem Gebdudedach als Werkvertrag ein.
Zum anderen sah es bereits in dem Risiko einen Mangel, dass
es zu Leistungsminderungen bei den Photovoltaikmodulen
kommen konnte.3®

2. Bewertung

In beiden Sachverhalten ging es um die Fragen nach der Qualifi-
kation des jeweiligen Vertrags und der Mangelhaftigkeit der
gelieferten Photovoltaik-Module. Weshalb das OLG Schleswig
von einem Kauf- und nicht von einem Werk- oder Werkliefe-
rungsvertrag ausgegangen ist, kann aus Sachverhalt und Urteils-
griinden nicht ermittelt werden. Dort heif3t es lediglich, man
schlieBBe sich den Ausflhrungen des LG ltzehoe an, wonach es
sich bei der Lieferung der zu montierenden Teile um einen Kauf-
vertrag handele3” Das LG Paderborn hingegen ging zu Recht
vom Vorliegen eines Werkvertrags aus, da es dort ausdriicklich
um die Errichtung einer schlisselfertigen Photovoltaikanlage
und nicht lediglich um die Belieferung mit Einzelkomponenten
gegangen war. Mit Blick auf die jlingere BGH-Rechtsprechung
zur Verjahrung von Leistungsstérungsrechten3® wird die richtige
vertragliche Zuordnung kiinftig eine gréBere Bedeutung spie-
len. Insofern kommt es auf die genaue Leistungsbeschreibung
durch die Vertragsparteien bzw. eine Vereinbarung tber die
Beschaffenheit an.

Die Frage nach der Mangelhaftigkeit der von Schneckenspuren
betroffenen Solarmodule bejaht das LG Paderborn mit dem
Argument mdglicher spaterer Leistungsminderungen. Es liege
ein Substanzschaden vor, der auch dann einen Mangel dar-
stelle, wenn es noch nicht zu Leistungsbeeintrachtigungen bei
den Solarmodulen gekommen sei. Es sei dem Erwerber nicht
zuzumuten, abzuwarten, ob sich in der Folgezeit Leistungs-
beeintrachtigungen zeigen.3?® Demgegeniiber argumentiert das
OLG Schleswig vor dem Hintergrund neuerer wissenschaftlicher
Erkenntnisse (zwischen beiden Entscheidungen lagen 3 1/2 Jah-
re) anders. Heute weil3 man, dass Schneckenspuren grundsatz-
lich nicht auf Leistungseinbuflen der Solarmodule hindeuten
und auch sonst mit ihnen keine negativen Folgen fiir die

28 Vgl Berger, in: Jauernig, BGB, 16, Aufl 2015, § 434 Rn, 6; Weidenkaff, in: Palandt,
(0.Fn_7), § 434 Rn. 3; Westermann, in: MuinchKomm BGB, 7. Aufl. 2017, § 434
Rn. 9

29 OLG Minchen, NJW-RR 2015, 973 Rn. 30 unter Hinweis auf BGHZ 181,170 (174) =
NJW 2009, 2807, BT-Drs. 14/6040, 123

30 Vgl auch BGH, NJW 2013, 1671 (1672) rekurrierend auf BVerfGE 58, 300 = NJW
1982, 745 (Nassauskiesungsbeschluss), in dem ein Nachbargrundstiick von cya-
nidhaltigem Wasser durchstrémt wurde und die tatsachliche Beziehung des in
Frage stehenden Grundsticks zu seiner Umwelt einen Mangel in der Beschaffen-
heit fur den BGH begrindete

31 Vgl auch OLG Hamm, NJW-RR 2013, 1146, wonach der im Verkaufsprospekt
angegebene, prognostizierte Verbrauchswert eines Fahrzeugs erheblich Gber-
schritten wurde, was einen Sachmangel begrundete; Westermann, (o Fn. 28),
§ 434Rn. 11

32 OLG Saarbriicken, BeckRS 2011, 03886

33 OLG Schleswig, NJW 2015, 2668 (2669)

34 Photovoltaik-Forum, Ratsel um Schneckenspuren gelést, abrufbar unter: http://
www photovoltaikforum com/magazin/forschung/raetsel-um-schneckenspuren-
geloest-594

35 OLG Schleswig, ZNER 2016, 411

36 (G Paderborn, BeckRS 2013, 18140

37 OLG Schleswig, ZNER 2016, 411 (412)

38 Sounterll1.

39 LG Paderborn, BeckRS 2013, 18140 unter Il 1, @)
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Stromerzeugung verbunden sind. Sie stellen lediglich eine
optische Beeintréchtigung dar. Der bloBe Verdacht, dies kénne
einmal anders werden, begriinde, so das OLG Schleswig, fiir sich
genommen keinen Mangel, weder im Kauf- noch im Werkver-
tragsrecht. Grundsatzlich sei bei den allermeisten Fillen ein
Schadenseintritt immer denkbar; dies fiihre fiir sich genommen
aber noch nicht zur Mangelhaftigkeit der Kaufsache.* Dem ist
zuzustimmen. Solarmodule mit Schneckenspuren eignen sich
fir die ,gewdhnliche Verwendung” (§ 434 | 2 Nr. 2 BGB), da ihr
Gebrauch nicht beeintrachtigt ist.*' Die Verteilung der Dar-
legungs- und Beweislast im Vertragsrecht und das Verjahrungs-
system des Leistungsstorungsrechts sorgen dabei fiir eine an-
gemessene Risikoverteilung zwischen den Vertragsparteien.
Danach haftet der Verkdufer fir Mangel der Kaufsache nicht
unbegrenzt, sondern nur wahrend eines bestimmten Zeitraums
und auch nur, wenn der Kdufer den Mangel nachweist (§ 438
BGB). Auch in anderen Konstellationen, wie etwa dem Verdacht
des Vorhandenseins von Altlasten beim Immobilienkauf, wer-
den substanzielle Hinweise verlangt;*2 der Verdacht muss hin-
reichend konkretisiert sein. Zu Recht stellt das OLG Schleswig
zudem abschlieend fest, dass eine optische Beeintrichtigung
der Solarmodule keinen Mangel begriinde, zumal ein Weiter-
verkauf der Photovoltaikanlage nicht beabsichtigt gewesen
sej.43

3. Ergebnis

Erneut zeigt sich, dass das besondere Schuldrecht in der Lage ist,
Leistungsstérungen bei der Lieferung von Photovoltaikanlagen
angemessen in den Griff zu bekommen. Es besitzt die richtigen
Instrumente und ist hinreichend flexibel ausgestaltet. Dadurch ist
es moglich, auf aktuelle technische Entwicklungen angemessen
zu reagieren. Die Parteien haben es in der Hand, durch die ent-
sprechende Ausgestaltung ihrer Vertrage fiir die bedarfsgerechte
Leistungsbeschreibung und angemessene Risikoverteilung zu
sorgen. Es konnte offenbleiben, ob im Einzelfall die optische
Beeintrachtigung so gravierend ist, dass von einem Mangel aus-
zugehen ist, etwa wenn die Anlage sehr gut sichtbar an einer
Fassade oder auf dem Dach eines Wohnhauses montiert ist.

V. Schenkung einer Photovoltaikanlage an
einen Minderjdhrigen

1. OLG Dresden, Beschl. v. 23.12.2015 - 22 WF
1052/15

Mbchte ein Vater, wohl aus steuerlichen Erwdgungen heraus,#
seinem minderjdhrigen Sohn eine Photovoltaikanlage schenken
und sodann Ubereignen, so muss fiir diesen Vorgang nach
Ansicht des OLG Dresden ein Erganzungspfleger bestellt wer-
den.* Das OLG vertritt die Auffassung, den Minderjahrigen als
Eigentimer der Photovoltaikanlage trafen Verkehrssicherungs-
pflichten. Zudem sei eine unbegrenzte Haftung fiir die von der
Anlage verursachten Schaden tiber den Wert der Anlage hinaus
denkbar. AuBerdem misse der Minderjahrige als Betreiber der
Anlage technische Vorgaben nach § 9 EEG 2014 (= § 9 EEG
2017) beachten, deren Nichteinhaltung Sanktionen gem. § 25
EEG 2014 (= § 52 EEG 2017) nach sich zége. Neben der Pro-
blematik des Eintritts des Minderjahrigen in den Einspeisever-
trag mit dem Energieversorger trifen ihn zudem Informations-
und Mitwirkungspflichten gem. § 9 | SysStabV. Folglich habe
der Vater seinen Sohn bei Abschluss des Schenkungsvertrags
gem. §§ 1629 11 1, 1795 1I, 181 BGB nicht vertreten kénnen, so
dass gem. § 1909 | 1 BGB die Bestellung eines Erganzungspfle-
gers erforderlich gewesen sei.

2, Bewertung

a) Verkehrssicherungspflicht und Haftung

Es ist fraglich, ob den Minderjdhrigen, wie vom OLG Dresden
angenommen, eine Verkehrssicherungspflicht fir die auf dem
Hausdach der Eltern installierte Photovoltaikanlage trifft. Dazu
miisste er Eigentiimer der Anlage geworden sein, obwohl sich
bei der Verbindung einer beweglichen Sache mit einem Grund-
stiick das Grundstiickseigentum gem. § 946 BGB auf die Sache
erstreckt, sofern sie zum wesentlichen Bestandteil wird. Zum
sachenrechtlichen Eigentumserwerb finden sich im Beschluss
des OLG Dresden aber keine Ausfuhrungen; es heif3t dort ledig-
lich, dass den Minderjahrigen ,als Eigentiimer der Photovoltaik-
anlage” Verkehrssicherungspflichten trafen. Auch ohne die Er-
richtung einer Kleinst-Photovoltaikanlage auf dem Dach kann
ein Gebaude grundsatzlich i.S.d. § 94 |l BGB fertiggestelit sein.
AuBerdem kann namentlich eine Kleinst-Photovoltaikanlage
nur voriibergehend und nicht dauerhaft auf dem Dach des
Wohnhauses angebracht sein.*® Somit bestand die grundsétzli-
che Méglichkeit fir den Minderjahrigen, Eigentum an einer auf
dem Dach des elterlichen Hauses installierten Kleinst-Photovol-
taikanlage zu erwerben — mehr ldsst sich dem Sachverhalt nicht
entnehmen.

Nicht zu Uberzeugen vermag die Auffassung des OLG, die aus
der Eigentimerstellung resultierenden Verkehrssicherungs-
pflichten und die Haftung fiir von der Anlage verursachte Schi-
den seien fiir den Minderjdhrigen rechtlich nachteilig. Beide
Haftungsgriinde resultieren nicht aus dem Eigentumserwerb,
sondern aus einem (spateren) schuldhaften Fehlverhalten des
Eigentimers gem. § 823 | BGB - der Verletzung einer Verkehrs-
sicherungspflicht.#” Dieser Betrachtungsweise steht die Recht-
sprechung des BGH nicht entgegen, wonach der Erwerb von
Wohnungseigentum nach dem WEG fiir einen Minderjihrigen
nie lediglich rechtlich vorteilhaft sein kénne.8 Denn nach
§§ 16 11, 10 VIl 1 WEG haftet ein Wohnungseigenttmer fiir Ver-
bindlichkeiten der Gemeinschaft und fir Lasten persoénlich mit
seinem sonstigen Vermdgen. Der Eintritt in eine solche Haftung
ist jedoch weder bei dem Erwerb von Grundstiicken, hoch von
Photovoltaikanlagen zu beftirchten.

b) Den Minderjahrigen treffende personliche
Verpflichtungen

aa) Vorgaben nach EEG

Das Argument, die Nichteinhaltung technischer Vorgaben nach
§ 9 EEG 2014 (= § 9 EEG 2017) und die daraus folgende Sankti-
ongem. § 2511 1 Nr. 1 EEG 2014 (= § 52 1l 1 Nr. 1 EEG 2017)
flhrten zu einem rechtlichen Nachteil fir den minderjihrigen
Erwerber, vermag ebenfalls nicht zu (berzeugen. Als Folge
einer Nichteinhaltung verringert sich der anzulegende Wert der
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Forderung auf den Monatsmarktwert. Der minderjshrige Betrei-
ber der Photovoltaikanlage erhlt zwar nicht linger den vollen
Forderbetrag, wenn er die gesetzlichen Vorgaben nicht einhilt.
Es liegt aber keine rechtlich nachteilige Verpflichtung, sondern
lediglich eine Obliegenheit vor. Ferner ist zu beachten, dass bei
Ermittlung des lediglich rechtlichen Vor- oder Nachteils wirt-
schaftliche Betrachtungen auBer Acht bleiben miissen.# Die
Sichtweise des OLG Dresden stellt jedoch gerade auf wirtschaft-
liche Erwdgungen ab, indem es eine geringere Férderung fiir
den Minderjahrigen als rechtlich nachteilig qualifiziert. Un-
abhdngig davon ist zu beachten, dass der volle Férderungs-
anspruch gem. § 19 | EEG 2014 (= § 19 | EEG 2017) bei nach-
traglicher Pflichterflllung gem. § 25 Il 1 Nr. 1 EEG 2014 (=
§ 52 11 1 Nr. 1 EEG 2017) wieder auflebt.5° Dann bestiinde nicht
einmal mehr ein wirtschaftlicher Nachteil.

bb) Pflichten aus Einspeisevertrag

Zu prifen ist weiter, ob der Hinweis des OLG Dresden auf den
«Einspeisevertrag” zutrifft. Nach der Legaldefinition in § 20 |b 2
EnWG liegt ein Einspeisevertrag vor, wenn es um die Abwick-
lung des Zugangs zu den Gasversorgungsnetzen mit dem Netz-
betreiber geht, in dessen Netz eine Einspeisung von Gas erfol-
gen soll. Vorliegend wird aber nicht Gas, sondern Strom in das
Netz eingespeist, wofiir der Netznutzungsvertrag gem. § 20 la 1
EnWG mafigeblich ist. Dabei ist der Anspruch auf Netzzugang
(»ob") unmittelbar und kraft Gesetzes als gesetzliches Schuld-
verhaltnis geregelt, lediglich die Ausgestaltung (,wie") erfolgt
gem. § 20 la EnWG vertraglich.5' GemdR § 7 | EEG 2014 (= § 7!
EEG 2017)2 dlirfen Netzbetreiber die Erfiillung ihrer Verpflich-
tungen aus diesem Gesetz zwar nicht vom Abschluss eines Ver-
trages abhéangig machen (sog. Kopplungsverbot3), womit der
Minderjéhrige kein Vertragsverhiltnis begriinden und auch
nicht in ein bestehendes eintreten muss. Die rechtlich nachtei-
ligen Verpflichtungen treffen ihn jedoch gleichwohl kraft des
gesetzlichen Schuldverhiltnisses.

cc) Vorgaben nach SysStabV

Die Mitwirkungspflicht nach § 9 Il SysStabV fiihrt dazu, dass
Anlagenbetreiber nach § 2 | SysStabV verpflichtet sind, eine
Nachriistung des an die Anlage angeschlossenen Wechselrich-
ters durch eine vom Betreiber des Elektrizititsverteilernetzes
beauftragte fachkundige Person zu erméglichen, Folge der
Nichteinhaltung der Pflichten aus der Verordnung ist gem.
§ 100 IV Nr. 1 EEG 2014 (= § 100 V Nr. 1 EEG 2017), dass sich
der Vergiitungsanspruch gem. § 37 | EEG 2014 (= § 21 | EEG
2017) verringert oder der Anspruch auf die Marktpramie nach
§ 34 EEG 2014 (= § 20 | EEG 2017) auf null reduziert wird.
insofern hat der Minderjéhrige keine persénliche Haftung zu
befiirchten. Die Informationspflicht gem. § 9 | SysStabV begriin-
det, ebensoc wie die Mitwirkungspflicht nach § 9 Il SysStabV,
lediglich eine Obliegenheit des Anlagenbetreibers. Gem. § 10 |
SysStabV sind die Verteilernetzbetreiber jedoch berechtigt,
50 % der ihnen durch die Nachriistung zusitzlich entstehenden
jahrlichen Kosten durch die Netzentgelte geltend zu machen.
Dies kénnte in der Tat zu einer rechtlich nachteiligen Zahlungs-
pflicht fir den Minderjahrigen fiihren.

Die Pflicht zur Nachristung besteht jedoch gem. § 2 I Nr. 13, b
SysStabV ohnehin nur fiir solche Anlagen im Niederspannungs-
netz, die vor dem 1.1.2012 in Betrieb genommen wurden. Ob
die in Frage stehende Anlage in den Anwendungsbereich der
Verordnung fallt, kldrt das OLG Dresden aber nicht auf. Sollte dies
der Fall sein, ware die Folgefrage zu kliren gewesen, ob die
Zahlung der Netzentgelte einen rechtlichen Nachteil fiir den
Minderjahrigen begriindet. Die h. M. legt § 107 BGB bei 6ffent-
lich-rechtlichen Verpflichtungen teleologisch aus, weshalb be-

stimmte Rechtsnachteile wegen ihres typischerweise ganz un-
erheblichen Gefdhrdungspotenzials fiir den Minderjihrigen
vom Anwendungsbereich der Vorschrift auszuschlieBen sind.54
Es ist demnach zu fragen, ob die den Minderjshrigen kraft Ge-
setzes treffenden persénlichen Verpflichtungen, anders als 6f-
fentliche Lasten, ihrem Umfang nach begrenzt und wirtschaft-
lich so unbedeutend sind, dass sie eine Verweigerung der Ge-
nehmigung durch den gesetzlichen Vertreter oder durch einen
Ergdnzungspfleger nicht rechtfertigen kénnten.s> Netzentgelte
stellen Geblhren dar, die jeder Netznutzer, der Strom durch das
Versorgungsnetz leitet, an den Netzbetreiber zahlen muss und
deren Rechtsgrundlage sich in § 20 | 1 EnWG, §§ 4ff. StromNEV
findet, Zwar beruhen Netzentgelte auf Erlésobergrenzen, die fiir
jeden Netzbetreiber von den Regulierungsbehérden festgelegt
werden. Jedoch unterliegt die Hohe des konkreten Entgelts
regionalen Umsténden und unterschiedlichen Faktoren.5 Folg-
lich hédtte die Zahlungspflicht in threm Bestand und Umfang
genauer aufgeklart werden miissen.

3. Ergebnis

Die Entscheidung des OLG Dresden ist im Ergebnis wohl richtig,
vermag aber argumentativ nur eingeschrénkt zu iiberzeugen.
Fiir den Minderjahrigen konnen sich vor allem aus energierecht-
lichen Vorgaben persénliche Pflichten und Haftungsrisiken er-
geben, die in das bekannte System des Minderjahrigenschutzes
des BGB einzupassen sind, aber auch eingepasst werden kén-
nen. insofern kann unter Rickgriff auf die anerkannten Grund-
sdtze des Allgemeinen Teils eine angemessene Lésung gefun-
den werden.

VI. Zusammenfassung

Die tberblicksartige, keineswegs abschlieBende Darstellung hat
ergeben, dass das Biirgerliche Recht durchaus in der Lage ist,
Rechtsfragen rund um die Erstellung und den Betrieb einer
Photovoltaikanlage in den Griff zu bekommen. Es bietet hinrei-
chende Flexibilitdit und beldsst den Vertragsparteien ausrei-
chende Gestaltungsfreiheit. Wenn es aber um die rechtliche
Beurteilung der mit dem Betrieb einhergehenden Pflichten des
Anlagenbetreibers geht, kommt man um eine sorgfiltige Ana-
lyse der energierechtlichen Rahmenbedingungen nicht umhin.
SchlieBlich ist auf die genaue Vertragsgestaltung zu achten, um
den Interessen der Parteien mit Blick auf die Gewihrleistungs-
rechte und ihre Fristen angemessen Rechnung zu tragen.
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